1. ООО «Танрика»

129110, Москва, Банный пер., д. 2, стр. 1, пом. 1а

2. Конкурсный управляющий

ООО «Багаон» Краснюк Н.А.

115172, Москва, Гончарный проезд, д. 8/40

РЕШЕНИЕ 

по делу № 1-00-1064/77-13 о нарушении

процедуры торгов и порядка заключения договоров

    08.07.2013                                                                                                       г. Москва

Комиссия Московского УФАС России  по рассмотрению жалоб на нарушение процедуры торгов и порядка заключения договоров (далее – Комиссия),

рассмотрев жалобу компании ООО «Танрика» (129110, Москва, Банный пер., д. 2, стр. 1, пом. 1а) на действия организатора торгов — Конкурсного управляющего ООО «Багаон» Краснюк Н.А. (далее — Организатор торгов) при проведении открытых торгов в электронной форме в форме публичного предложения по продаже имущества должника ООО «Багаон» (реестровый номер № 77030730832).

в соответствии со статьей 18.1 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции» (далее – Закон о защите конкуренции),

УСТАНОВИЛА:


В Управление Федеральной антимонопольной службы по Москве (далее –        Московское УФАС России) поступила жалоба Заявителя на действия Заказчика при проведении открытых торгов в электронной форме в форме публичного предложения по продаже имущества должника ООО «Багаон» (реестровый номер № 77030730832) (далее — Торги в форме публичного предложения).


В соответствии с частью 1 статьи 18.1 Закона о защите конкуренции антимонопольный орган рассматривает жалобы на действия (бездействие) организатора торгов, оператора электронной площадки, конкурсной или аукционной комиссии при организации и проведении торгов, заключении договоров по результатам торгов или в случае, если торги, проведение которых является обязательным в соответствии с законодательством Российской Федерации, признаны несостоявшимися, за исключением жалоб, рассмотрение которых предусмотрено законодательством Российской Федерации о размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд.


Заявитель обжалует действия Заказчика, выразившиеся в отказе в допуске к участию в Торгах в форме публичного предложения  по следующим критериям: 1) в заявке на участие в Торгах в форме публичного предложения указан неверный юридический адрес Заявителя; 2) одновременно были представлены 2 заявки на участие в Торгах в форме публичного предложения, ни одна из которых не была отозвана; 3) задаток был перечислен позже указанного срока.


Согласно п. 4 ст. 139  Федерального закона от 26.10.2002 г. № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее — Закон о банкротстве), в случае, если повторные торги по продаже имущества должника признаны несостоявшимися или договор купли-продажи не был заключен с их единственным участником, а также в случае незаключения договора купли-продажи по результатам повторных торгов продаваемое на торгах имущество должника подлежит продаже посредством публичного предложения.

Порядок проведения открытых торгов в электронной форме при продаже имущества (предприятия) должников в ходе процедур, применяемых в деле о банкротстве, требования к электронным площадкам и операторам электронных площадок при проведении открытых торгов в электронной форме при продаже имущества (предприятия) должников в ходе процедур, применяемых в деле о банкротстве, а также порядок подтверждения соответствия электронных площадок и операторов электронных площадок установленным требованиям утвержден приказом Минэкономразвития РФ от 15.02.2010 № 54 (далее - Приказ Минэкономразвития РФ № 54).

Согласно п. 11 ст. 110 Закона о банкротстве, заявка на участие в торгах должна соответствовать требованиям, установленным в соответствии с настоящим Федеральным законом и указанным в сообщении о проведении торгов, и оформляется в форме электронного документа. Заявка на участие в торгах составляется в произвольной форме на русском языке и должна содержать указанные в сообщении о проведении торгов следующие сведения: наименование, организационно-правовая форма, место нахождения, почтовый адрес заявителя (для юридического лица).

Согласно п. 2 ст. 54 Федерального закона от 30.11.1994 № 51-ФЗ Гражданского кодекса Российской Федерации (далее — ГК РФ), место нахождения юридического лица определяется местом его государственной регистрации. Государственная регистрация юридического лица осуществляется по месту нахождения его постоянно действующего исполнительного органа, а в случае отсутствия постоянно действующего исполнительного органа - иного органа или лица, имеющих право действовать от имени юридического лица без доверенности. Наименование и место нахождения юридического лица указываются в его учредительных документах.

        Изучив документы и сведения, представленные на Комиссии, Комиссией установлено следующее. 


В заявка Заявителя на участие в Торгах в форме публичного предложения указан юридический адрес Заявителя: 129110, г. Москва, Банный переулок, д.2 стр.1, noм. 1a; ОГРН 1117746458983 ИНН 7702764271.


В выписке из Единого государственного реестра юридических лиц от 15.05.2013 № 96297В/2013 (далее — выписка из ЕГРЮЛ), приложенной к заявке, указан юридический адрес Заявителя: 129110, г. Москва, Переулок Банный, д.2, стр.1, пом.1а; ОГРН 1117746458983, ИНН 7702764271.


Указанные адреса являются идентичными, трансформация (перестановка слов местами) «Переулок Банный» в «Банный переулок»  на фирменном бланке Заявителя не нарушает требований законодательства, не изменяет и не искажает наименования улицы.


Кроме того, согласно текста жалобы, для подачи заявки на участие в торгах будущий заявитель должен, прежде всего, предварительно зарегистрировать на соответствующей электронной торговой площадке свою электронно-цифровую подпись. Условием регистрации является проверка достоверности подаваемых данных, в том числе проверка достоверности юридического адреса, в противном случае регистрация заявки просто технически невозможна. Заявка и все приложенные к ней документы бьши подписаны электронно-цифровой подписью Заявителя, оператором электронной площадки проверены, что является достаточным подтверждением того, что указанные документы поданы именно от Заявителя, что должно быть известно Организатору торгов.


Таким образом, Комиссия признает данный довод жалобы обоснованным.


Вместе с тем, Заявитель обжалует отказ в допуске по причине одновременного представления 2 заявки на участие в Торгах в форме публичного предложения, ни одна из которых не была отозвана.


В жалобе Заявитель утверждает, что первая заявка ООО «Танрика» была зарегистрирована 26.04.2013 в 12:44:29.355, решение об отказе в допуске к участию в торгах (по первой заявке) было принято 29.04.2013 в 12:53, т.е. заявка была отклонена, о чем Заявитель был извещен Организатором торгов. 
Следующая (вторая по счету) заявка Заявителя была подана 29.04.2013 в 16:28:12.647. Таким образом, на момент подачи второй заявки и принятия решения по ней Организатором торгов, первоначальная заявка уже не существовала, поскольку была отклонена, и единственной активной заявкой была вторая.


Действующим законодательством не предусмотрено ограничение для Заявителя в количестве подачи заявок одним и тем же лицом до истечения общего периода подачи заявок, если предыдущие заявки были отозваны самим заявителем или отклонены организатором торгов. Таким образом, данное основание также не может являться законным для отказа в допуске к участию в торгах.


Доказательств обратного Организатором торговов предоставлено не было, и Комиссия признает данный довод жалобы обоснованным.


Вместе с тем, Заявитель обжалует действия Заказчика, выразившиеся в отказе в допуске к участию в Торгах в форме публичного предложения  по причине перечисления задатка позже указанного срока.


Согласно п. 10 ст. 110 Закона о банкротстве, в сообщении о продаже предприятия должны содержаться размер задатка, сроки и порядок внесения задатка, реквизиты счетов, на которые вносится задаток.


Согласно Извещению в Комерсанте с документами по  Торгам в форме публичного предложения можно было ознакомиться по рабочим дням с 25.02.2013 по 01.04.2013.


Вместе с тем, заявки на Торги в форме публичного предложения принимались с 10:00 ч. 02.04.2013 до 17:00 ч. 29.04.2013 г. 


Также, согласно Извещению по  Торгам в форме публичного предложения, до подачи заявки необходимо заключить договор о задатке и оплатить его, задаток должен поступить на счет, указанный в договоре о задатке, не позднее 01.04.2013.


Согласно выписке со счета Заявителя № 40702810100260400214 с 10.04.2013 по 10.04.2013 оплата задатка на участие в  Торгах в форме публичного предложения составила 3 679 495.20 руб.


Таким образом, задаток был предоставлен Организатору торгов позже заявленного в Извещении срока.


Комиссия данный пункт жалобы признает необоснованным.


Вместе с тем, Заявитель обжалует невозвращение Организатором торгов полностью суммы задатка.


Согласно п. 15. ст. 110 Закона о банкротстве, сумму внесенных заявителями задатков возвращаются всем заявителям, за исключением победителя торгов, в течение пяти рабочих дней со дня подписания протокола о результатах проведения торгов.


Согласно выписке по счету Заявителя № 40702810100260400214 с 30.04.2013 по 06.05.2013, возврат задатка 30.04.2013 по Торгам в форме публичного предложения составил 3 675 421.20 руб, что 4 074 руб. меньше перечисленной суммы задатка на расчетный счет Организатора торгов.


Таким образом, Комиссия признает нарушения в действиях Организатора торгов в  п. 15. ст. 110 Закона о банкротстве.


На основании изложенного, Комиссия, руководствуясь частью 1 статьи 18.1 Закона о защите конкуренции,


РЕШИЛА: 

1.  Признать жалобу Заявителя на действия Органиазатора торгов частично  обоснованной.

2.  Признать в действиях Органиазатора торгов нарушения в  п. 11 ст. 110 Закона о банкротстве,  п. 2 ст. 54 ГК РФ,  п. 15. ст. 110 Закона о банкротстве.

3. Выдать Заказчику обязательное для исполнения предписание об устранении нарушений законодательства.

