1. «ПТК Файбертул»

142784, Москва, д. Румянцево, стр. 1, этаж 8, блок А

2. Росжелдорснаб — филиал ОАО «РЖД»

107228, Москва, ул. Новорязанская,

д. 12

РЕШЕНИЕ 

по делу №1-00-888/77-13 о нарушении

процедуры торгов и порядка заключения договоров

24 июня 2013 года                                                                                              г. Москва

Комиссия Московского УФАС России  по рассмотрению жалоб на нарушение процедуры торгов и порядка заключения договоров (далее – Комиссия) в составе:

рассмотрев жалобу «ПТК Файбертул» (142784, Москва, д. Румянцево, стр. 1, этаж 8, блок А)  на действия заказчика - Росжелдорснаб — филиал ОАО «РЖД» (107228, Москва, ул. Новорязанская, д. 12) при проведении открытого аукциона № 59-Росжелдорснаб/2013.

           В соответствии со статьей 18.1 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции» (далее - Закон о защите конкуренции),

УСТАНОВИЛА:

 Комиссия, в рамках реализации полномочий, возложенных на антимонопольный орган на основании ст. 18.1 Закона о защите конкуренции, рассмотрела дело №1-00-888/77-13 о нарушении процедуры торгов и порядка заключения договоров на основании поданной «ПТК Файбертул» (далее – Заявитель) жалобы на действия Росжелдорснаб — филиал ОАО «РЖД» (далее – Заказчик) при проведении открытого аукциона № 59-Росжелдорснаб/2013 (далее — Аукцион).

По мнению Заявителя нарушение его прав и законных интересов выразилось в неправомерном отклонении заявки на участие в Аукционе. 

Заказчик с доводами жалобы не согласен, ссылается на правомерность своих действий, просит отказать в удовлетворении жалобы.

В соответствии с частью 1 статьи 18.1 Закона о защите конкуренции  антимонопольный орган рассматривает жалобы на действия (бездействие) организатора торгов, оператора электронной площадки, конкурсной или аукционной комиссии при организации и проведении торгов, заключении договоров по результатам торгов или в случае, если торги, проведение которых является обязательным в соответствии с законодательством Российской Федерации, признаны несостоявшимися. 

Согласно части 1 статьи 2 Федерального закона от 18.07.2011 № 223 - ФЗ «О закупках товаров, работ, услуг отдельными видами юридических лиц» (далее — Федеральный закон №223), при закупке товаров, работ, услуг заказчики руководствуются Конституцией Российской Федерации, Гражданским кодексом Российской Федерации, настоящим Федеральным законом, другими федеральными законами и иными нормативными правовыми актами Российской Федерации, а также принятыми в соответствии с ними и утвержденными с учетом положений части 3 настоящей статьи правовыми актами, регламентирующими правила закупки (далее — положение о закупке).

В соответствии с Федеральным законом № 223, установлены общие принципы закупок товаров, работ, услуг и основные требования к таким закупкам, осуществляемым, в том числе государственными унитарными предприятиями.

Из представленных материалов и сведений Комиссия установила следующее.

Аукционная документация открытого аукциона № 59 — Росжелдорснаб/2013 утверждена 07.05.2013 директором  Росжелдорснаба ОАО «РЖД» (далее — Документация аукциона).

В соответствии с протоколом рассмотрения аукционных заявок от 13.06.2013 № 59 Росжелдорснаб/2013 заявка Заявителя на участие в аукционе была отклонена в связи с несоответствием квалификационным требованиям аукционной документации, а именно требованиям подпункта в) пункта 2.2 и подпункта 3) пункта 2.4.

Согласно подпункту в) пункта 2.2 Документации аукциона претендент должен являться производителем товара либо обладать правом поставки товара, предоставленным производителем.

В соответствии с   подпунктом 3) пункта 2.4  Документации аукциона в подтверждение того, что  претендент является производителем товара либо обладает правом поставки товара, предоставленным производителем, претендент в составе заявки на участив аукционе должен представить:

1)документ, подтверждающий, что претендент является производителем;

или

2)информационное письмо или иной документ, выданный производителем;

или

3)договор с дилером/поставщиком, с приложением копии договора, заключенного между дилером с производителем.

Согласно пункту 2.6.7 Документации аукциона претендентам, участникам, государственным учреждениям, юридическим и физическим лицам в любое время до дня проведения открытого аукциона может быть направлен запрос о предоставлении информации и документов, необходимых для подтверждения соответствия товара, предлагаемого в соответствии с заявкой претендента, участника, предъявляемым требованиям, изложенным в документации. При этом не допускается изменение заявок претендентов, участников.

В соответствии с пунктом 2.6.1  Документации аукциона указание претендентом недостоверных сведений в аукционной заявке может служить основанием для отклонения такой заявки.

Комиссия, изучив заявку заявителя пришла к выводу, что в составе заявки было представлено информационное письмо ЗАО «ЭРСТЕД» о том, что Заявитель является авторизованным партнером ЗАО «ЭРСТЕД» и имеет необходимый статус для поставки измерительного и трассопоискового оборудования, производимого ЗАО «ЭРСТЕД».

Вместе с тем, Заказчиком на заседании Комиссии представлено информационное письмо ЗАО «ЭРСТЕД» о том, что победитель Аукциона ЗАО «ПромТехноФинанс» является эксклюзивным поставщиком оборудования, производимого компанией ЗАО «ЭРСТЕД» на основании дилерского соглашения № 37-01/10 от 11.01.2010, а также о том, что все другие дилерские соглашения и свидетельства, представляемые от имени ЗАО «ЭРСТЕД» в адрес ОАО «РЖД» на вышеуказанную продукцию являются недействительными.

По словам Заказчика, учитывая противоречивость информации в представленных претендентами документах, а также то, что при визуальном осмотре письма представленного Заявителем и письма с дилерским соглашением в составе заявки ЗАО «ПромТехноФинанс», была выявлена разница в подписях генерального директора, ОАО «РЖД» направило в адрес ЗАО «ЭРСТЕД» запрос № 1964/РЖДС ИП от 13.06.2013 c просьбой подтвердить заключение дилерских соглашений с обоими претендентами проводимого аукциона.

В свою очередь, в ответ на запрос ОАО «РЖД» от ЗАО «ЭРСТЕД» получено письмо № 1306 от 13.06.2013, данное письмо представлено Комиссии Заказчиком.

Согласно  письму от ЗАО «ЭРСТЕД»  № 1306 от 13.06.2013 победитель Аукциона ЗАО «ПромТехноФинанс» является эксклюзивным поставщиком оборудования производимого ЗАО «ЭРСТЕД», также в письме говорится о том, что между ЗАО «ЭРСТЕД» и ЗАО «ПромТехноФинанс» заключен дилерский договор № 37-01/10 от 11.01.2010.

Вместе с тем, в  письме от ЗАО «ЭРСТЕД»  № 1306 от 13.06.2013 ЗАО «ЭРСТЕД» не подтверждает наличия дилерского договора между ЗАО «ЭРСТЕД» и Заявителем.

Исходя из вышеизложенного Комиссия приходит к выводу, что заявка Заявителя была отклонена правомерно.

Таким образом, у Комиссия отсутствуют правовые основания в удовлетворении жалобы.

На основании изложенного и в соответствии с частью 20 статьи 18.1 Закона о защите конкуренции, Комиссия,

РЕШИЛА:

1. Признать жалобу Заявителя на действия Заказчика при проведении Аукциона необоснованной.

2. Снять ограничения с проведения Аукциона, установленные в соответствии с письмом от 21.06.2013 № ИШ/21130.

Примечание: в соответствии с частью 23, статьи 18.1 Федерального закона о защите конкуренции №135, решение или предписание Комиссии антимонопольного органа может быть обжаловано в судебном порядке в течение трех месяцев со дня принятия решения или выдачи предписания.
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